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' /El Conesup solo presen
de universidades conn

POLEMICA
ElConsejoNacionalde
EducaciénSuperiorre-
calific6 a67 centros.Se
volvié acriticarlacate-
gorizaciondel Conea,
peronose mostraron
todaslascifras.
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ara el Consejo Nacional
de Educacién Superior
(Conesup), el mundo no
debe ser dividido entre
buenos y malos. Ayer present§ el
listado de universidades que ob-
tuvieron los mejores puntajes en
siete pardmetros. Pero no de las
ubicadas enlostltimos lugares.
Elinforme resultade lasrecalifi-
caciones realizadas a 67 de 71
centros, analizados en cumpli-
mientodelmandato 14.Esteobli-
gaba al Conesup a determinar su
situaci6n académicayjuridica.
El19deagosto, el organismode

Maleninvestigacién

D Eninvestligacién,delas67
universidades analizadas, 13 pre—
sentanfortalezaseneldreay
otras13, debilidades. Aunqueno
sepresentaronlosnombresde
ellas,lanotapromedioesde9
sobre 25 puntos.

B Losfunclonarlosdel Conesup
adelantaron que daré&nsusopi-
nionessobre elinforme delCo-
neatrascontarconloscomen-
tariosdeun grupode expertos
contratados paraestudiario.

D Sobrelosserviclosquebrin-
dala‘U’alalumno,sesefalaque
lossistemasde admisiény nive-
laciénpresentaninconsistencias
encentrosparticulares.

° LA
,?—'-ﬂ.m_ %

Iy b.._ . :
Rz

control entrego el informe a la
Asamblea Nacional. Pero luegoy
durante tres meses recibid las ob-
servaciones de lasuniversidades.

Segtin Edgar Moncayo, consul-
tor del Conesup, se confrontaron
los datos con cada centro.

“La recalificacién en todos los
casos implicé un aumento de las
calificaciones, de entre el 10 y
12%’. Al Consejo Nacional de
Evaluacién y Acreditacién (Co-
nea) le correspondia entregar un
informe sobre el nivel de desem-
pefiodelos centros.

El9 de noviembre, el Conea hi-
zopublicouninforme. Ubic6alas
universidades en’ cinco catego-
rias. Serecomend6 ala Asamblea
depurar a 26 instituciones.

Uno de los puntos en que coin-
cidenel Coneay el Conesup esel
delos docentes. El informe de es-
te tltimo indica que, “pese a que
trasla recalificacién, lanota subié
del 60,52% al 70,87%, este nivel
de cumplimiento es menor y evi-
dencia una de las mas importan-
teslimitaciones del sistema”.

Moncayo insisti6 en que: “Es
una barf‘),aridad decir que una
universidad estdéncateforiaA, B,
CoD.Esfacilisimodividiral mun-
do entre buenosymalos. Hay uni-
versidades con bajos puntajes pe-
ro con al menosuna fortaleza”.

Segin el Conesup, en los alti-
mos afios se ha incrementado el
ntamero de profesores con forma-
cion de cuarto nivel, que ahora
bordea el 42% del total. Estosupe-
ra el 30% determinado en la Ley
de Educacién Superior.

Pero “es frecuente encontrar
que muchos de estos docentes se
han formado en programas eje-
cutados por la misma institucién
a la ‘que pertenecen y la cuarta
parte de ellos solo posee titulos de
diplomadooespecialista”.

- El problema ocurre porla dedi-
cacion' Horaria de los docentes.
Alrededor del30%trabajaatiem-
po completo (30 horas o0 més). Y
menos tiempo de dedicacién en
las universidades particulares.

En investigacién, el resultado

del cumplimiento de este indica-
dor no es satisfactorio. Llega al
37,85%, incluido el incremento
del 11,18% porlarecalificacion.

. Esto ocurre por el bajo ntimero
de proyectos, muy limitado por-
centaje de maestros con més de
10 horas dedicadas a estalabor y
la falta de pertenencia a institu-
cionesyredesinternacionales.

Los funcionarios del Conesup
evitaron decir cudles centros po-
nen en riesgo a sus estudiantes
por acumular puntos negativos -
enlos aspectos analizados.

“La universidad puede poner
en riesgo no solo la inversién de
los estudiantes sino la fe publica
en la universidad ecuatoriana, la
confianzaquetieneel ciudadano,
elempresario,el Estado...en el pro-
ducto que sale. El Conesup tiene
entre sus funciones intervenir si
esoocurre”, recalcd Moncaye.

El presidente del Conesup,
Gustavo Vega, dijo: “Hay universi-
dades con un riesgo controlable,
no hay la posibili(fad de que ha-
gan grave dafio a la sociedad”.
Aunque hablé de carreras mas
sensibles. “El organismo de ase-
guramiento de la calidad debera
acreditar cadacarrera”.
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Los puntajes mas altos en docencia
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El Conesup analizé cuantos maestros tienen tftulos de cuarto
nivel, no obtenido en la universidad donde trabajan.

Calificacién méxima 15 3
Mas de una desviacién estandar (mejor ubicado) 12,84 &

1. Escuela Politécnica del Litoral

2. Universidad Técnica Particular de Loja

13 soﬂ

13. Universidad Estatal Amazoénica del Puyo

Promedios = 10,63 [
Cumplimiento 70,86 IEEEERLY




