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Centro de faenamiento regional

L os habitantes de la provin-

cia de Santa Elena no po-
seen en laactualidad un ca-
mal para procesar el ganado va-

cuno, porcino y caprino en opti--

' mas condiciones. Lainsalubridad

en el expendio de carnes ha sido
un gran problema en la Peninsu-
la, pues su faenamiento no garan-
tiza la minima calidad sanitaria.
Con las utilidades generadas por

[a explotacion marginal de petro-
leo en el campamento minero de
Ancdn, la Escuela Politécnica del
Litoral (Espol) construyé hace
mas de una década un centro de
faenamiento en el cantén La Li-
bertad —que serviaa los tres can-

tones peninsulares—_cuyo_pro-
yecto original constaba de tres fa-

ses, pero solo se ejecut6 una. El
crecimiento poblacional y la ava-
lancha de turistas en cada tempo-
rada playera incrementaron la
demanda de carnes, por lo tanto,
hizo que este sistema colapsara.
Aplicando lo que establece el
articulo 243 de la Constitucion y

el articulo 285 de la Cootad, el 10

de febrerodel 2010los alcaldes de

| Santa Elena, La Libertad y Sali-
' nas voluntariamente deciden

constituir la “Mancomunidad
Municipal para el Centro de Fae-
namiento” con el objeto de distri-
buir productos carnicos con re-
frigeracion en toda la provincia.

Una empresa publica se encarga-
rade suadministracion, cuyasede
seria el canton La Libertad y ten-
dria una duracion de 30 afos. El
acuerdo que fue firmado el 30 de
noviembre del 2010 por los bur-
gomaestres, siendo testigo la pre-
sidenta de AME Regi6n 5y avala-
dos por sus respectivos procura-
dores sindicos municipales.

En las instalaciones del Club
Puerto Rico de La Libertad, el 29
de febrerodel 2012, conlapresen-
cia de la ministra de Industrias y
Productividad (Mipro), de los tres
alcaldes, el gobernador y un re-
presentante de AME Region 5, se
firmé el convenio denominado
“Repotenciacion del Centro de
Faenamiento Regional de la Pro-
vincia de Santa Elena”, por un
total de $ 1'525.866, distribuidos
asi: Mipro, $ 578.007 (planta mo-
derna con sistema de frio y espa-
cios adecuados de faenamiento);
la Mancomunidad gestionaria
ante el BEDE un préstamo por
$ 409.374 y los municipios apor-
tarian $ 538484 (para readecua-

‘cién de la nave principal, cerra-

miento perimetral e instalaciones
eléctricas). El objetivo era mejo-
rar las condiciones sanitarias y
ambientales del actual camal, el
que debia concluirse en seis me-
ses (agosto del 2012). Fui testigo
de ese acto.

Pero larealidad es otra. Hastala
presente fecha, el Mipro solo ha
desembolsado $ 211.000; el crédi-
to del BEDE fue negado porque
uno de los miembros no tiene ca-
pacidad de endeudamiento, y de
la cuota de los municipios, estos
solo aportaran $ 50.000 cadauno.
F4cil es deducir los magros resul-
tados.

La ministra en varias ocasiones
conmin a los alcaldes a cumplir
con el acuerdo firmadoy aspiraba
a que estuviera listo a fines del
2012. El plazo, por diversas razo-
nes, fue variando. Ahora resulta
que el Mipro ha cedido el com-
promiso al Ministerio de Agricul-
tura (Magap), con la consiguiente
pérdida de tiempo. Se ha pedido
ayuda a Petroecuador (la refine-
ria esta en 4rea de influencia) pa-
ramejorar laplanta de tratamien-
to, pero no responden. :

Hace pocas semanas el camal
fue clausurado por la estatal
Agrocalidad, por atentar contrala
salud y afectar el medioambiente,
se rumora que los productos car-
nicos que consumen actualmente
los peninsulares son procesados
en los camales de Nobol o Daule.
Estaes latriste realidad que acon-
tece en la Peninsula. Da la impre-
sién de que alas autoridades loca-
les y nacionales no les interesa la
salud de los santaelenenses. -



